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Dotyczy: "Projekiu uidady A/omunikacﬂnego wraz z oswietleniem w obszarze
pomigdzy ui, Zelgjows, drogg wojewddzia nr 762 i ul. Sienkiewicza w
Checinach” - sprzeciw oraz uwagl do koncepcii projektowanego uktadu
komunikacyjnego w rejonie dziafii niw obrebiCheciny

' W nawigzaniu do spotkania w dniu 23.02.2026 na ktérym zostala
omdwiona koncepcja projektowanege uktadu komunikacyjnego dia
przedmiotowego zadania niniejszym skiadarm formainy wniosek 0 zmiane |
koncepcji budowy drogi "Projekt ukiadu komunikacyinego wraz z ofwietleniem
w obszarze pomigdzy ul. Zelejowa, droga wojewddzkg nr 762 i ul. Sienklewicza

- w Checinach™ w taki sposéb, aby uniknac konlecznoéc wywiaszczenia czesci
nieruchomosci przy Al. Jana Pawia nr dziatkiﬂ’ -

| Podziat geodezyjny dziatii o nQR obreb @M eciny jest nie

do przyjecia z uwagi na niezgodnost z zapisami “MPZP I na obszarze ,
miasta Checiny” i utratg funkcjonainosci | zagospodarowania dziafki prywatnej
po podziafe. Obecny projekt drogi w sposéb drastyczny ingeruje w teren

prywatny oraz doprowadzi do:

1. Zniszczenia istnigjacych zabudowar B ,
-Wyburzenie istniejacego ogrodzenia na odcinku ok. 45m, wyburzenie bramy
wjazdowej, wyburzenie furtki. .

2. Ograniczenta sposobu karzystania _ _ | _
Proponowana koncepcja zabiera istotny w zatwierdzonym zagospodarowaniu
terenu dziaiki obszar i spowoduje utrate funkcjonainosci poprzez: brak
mozliwosci wjazdu do garazu, pozbawienie 2 stanowisk parkingowych,
pozbawienie miejsca na sktadowane odpady. '

3. Spadku wartosci nieruchomosci
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Proponowana koncepcja oprécz zajecia zracanej czesct dzialii rowries
pozbawia jej funkcjonalnosci, co facznie znaczaco obnizy wartoéé
nieruchomosci. '

4. Zniszczenia istniejacej infrastruktury |
Proponowana koncepgja oprécz wyburzenia caiej finii ogrodzenia na odcinku
ok. 45m, réwniez spowoduje zniszczenie:

- nasadzeri kitkutetnich tuj 32 szt.
- nasadzen kilkutetnich drzew: sosny 2szt., kion 1szt., deby 3szt.
- linii odwodnienia, diugosé ok. 30m
- linil obrze2a (kostka, beton), dlugosé ok 30m
- rabaty rosiinnej dlugos¢ ok. 30m (linia kroplujaca, kors, widknina)

5. Dezorganizacji zycia gospodarczego :

Wywiaszczenie fragmentu dziakki, ktory jest kiuczowy dia jej funkcjonainosci
(wjazd na posesje, wiazd do garazu) powoduje znaczng dezorganizacje zycia
gospodarczego i stanow! istotng ingerencje w prawo wiasnosd.

6. Niezgodnodci z obowigzujacym MPZP 1T na obszarze miasta Checiny
Przedstawiona koncepcja jest niezgodna z obowigzujacym planem
zagospodarowania przestrzennego: Rozdziat 6 §14 pkt.5

Dodatkowo na dzien dzisiejszy trwajq juz prace zwigzane z budowg
Zadania ,kompieksowa przebudowa i, Zelejowej na odcinku od skrzyzowania z
drogg wojewodzka nr 762 do skrzyzowania z ul. Andersa®, w tym projekcie na
odcinku skrzyzowania ut. Zelejowa t Al. Jana Pawla It projeit techniczny
zakfada wykonanie tuku na skrzyzowaniu R6, oraz nie ingeruje w dziatke nr
@ Diatego tez zwracam sie z zapytaniem do Burmistrza Miasta i Gminy
Checiny dlaczego skrzyzowanie ulicy Zelejowej 1 Al Jana Pawla II bedzie
projektowane i wykonywane drugi raz? :

Podsumowujac uwazam, 2e nie ma potrzeby wywiaszczania czesci dziatki
nr @D poniewaz istnieje juz rozwiazanie techniczne, ktére dodatkowo jest
wiasnie w trakcie wykonywania {projekt budowa zadania “kompleksowa
przebudowa ul. Zeigjowef na odcinku od skizyZzowania z droga wajewodzka nr
762 do skrzyzowania z ul. Andersa”. Ponowne projektowanie i wykonywanie
tego samego odcinka, nie ma ekonomicznej zasadnosci i moze by¢ uznane za
niegospodarne rozporzgdzanie $rodkami publicznymi. Nalezy réwniez pamigtaé,
iz Inwestor drogowy ma obowigzek dazy¢ do wariantdw, ktbre w jak '
najmniejszym stopniu ingerujg w prywatna wiasnos¢. Proponowana koncepcia
zwigzana z niezasadnym wywiaszczeniem czesci dziatki @ spowodowataby
wydtuzenie czasu realizacji inwestycji, ponlewaz spory o wysokosé
~ odszkodowati, w tym odwotania do sadéw, mogg trwac latami. Dodatiowo

Znaczaco zwigkszytaby koszty inwestycji. Gmina ma prawny obowigzek
kierowac sig oszczednoscia przy wydatkowaniu Srodkéw publicznych, Gmina w
celu uniknigcia sporéw, powinna przygotowad warfanty alternatywne i mnigj
szkodliwe, a obecnie przedstawiang koncepcje powinna odrzucié réwniez ze
wzgledu na duzy sprzeciw mieszkancow osiedla (zataczam petycje sprzeciwu
wobec przedstawiane] koncepcji podpisang przez ponad 50 ostb).
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wﬁosze; 0 odstapienie od realizacji projektu ukladu komunikacyjnego w
przedstawionej koncepcji, oraz o ponowng analize projektu, uwzglednienie
moich uwag, oraz o opracowanie nowej koncepcji, ktéra omijataby dziatke nr
5073/2. . '

powazaniem,

Zatgczniki: .
1)  Dokumentacja fotograficzna A
2)  Petycja mieszkaricow - sprzeciw wabec koncepcji {3 strony)

strona 3/5


amaliszewska
Podświetlony

amaliszewska
Podświetlony

amaliszewska
Podświetlony


Checiny, 28.02.2026

URZAD GaiNy
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Burmistrz Urzedu Gminyi Miasta Chediny
Plac2 Czerwca 4
26-069 Checiny

Vg, B ARG PETYCJA MIESZKANCOW

Doiyczy: Uwzgledn_ieﬁie uwag i zastrzezen do "Projekfu ukladu komunikacyjnego wraz z
oswietleniem w obszarze pomiedzy ul. Zelejowy, drogg wojewodzky nr7627 ul.
Sienkiewicza w Checinach”, craz przygotowanis nowych koncepcji

Szanowny Panie Burmistrzu,

My, nizej podpisani mieszkaticy Gminy i Miasta Cheeiny, zwracamy sig¢ z uprzejma prosbag
¢ ponowne rozpatrzenie i uwzglednienie naszych uwag oraz zastrzezen dotyczacych
aktualnego projektu drog osiedlowych, kidry jest abecnie przedmiotem konsultagji i
planowania. ‘

Po szczegdiowej analizie przedstawionego wariantu projektu zauwazamy, ze
proponowane rozwigzania ingerujg w tereny prywatne mieszkaicéw, co budzi nasze:
powazne obawy zardwno pod wzgledem prawnym, jak i spoleczrym. W naszej ocenie,
-checny wariant moze prowadzi¢ do nieuzasadnionych konfliktow wiasnasciowych, a takze
negatywnie wplynaé na komfort 2ycia mieszkarictw oraz wartosé ich nieruchomoséci.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o

Odrzucenie akiualnego wariantu projekiu g osiedlowych ze wzgledu na jego ingerencie ;
w tereny prywatne oraz brak akceptacji spoleczne;. , :
Przygotowanie nowej kancepcji przebiegu drog osiedlowych, kitra bedzie respektowaé ]
granice wlashosci prywatnsj | minimalizowaé ingerencje w tereny prywaine mieszkanicow.
Przeprowadzenie szerokich konsultacji spofecznych z mieszkancami oraz wlascicielami-

gruntow, kidre pozwolg nia wypracowanie rozwiazania satysfakcjonujgcego dia wszystkich

stror. -

Zapewnienie transparentno$ci procesu planowania oraz terminowego informowania

mieszkaricéw o postepach prac i ewentuainych zmianach w projekcie.

JesteSmy przekonani, ze uwzglednienie naszych uwag przyczyni sig do stworzenia
projektu drég osiedlowych, ktéry bedzie zgodny z interesem mieszkancow, a takze z
. Zasadami poszanowania wlasnosei prywatnej | zrownowazonege rozwoju naszej gminy.

Z wyrazami szacunku,_
NiZsj podpisani mieszkaricy:



